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PROCURADORIA GERAL DA CAMARA MUNICIPAL DE CONTAGEM

PJ/PG. N° 169/2026

Do: Procurador Geral
Ao Exmo. Sr. Presidente da Camara Municipal de Contagem-MG

Senhor Presidente:

Instados a emitir parecer sobre o VETO PARCIAL do Poder
Executivo a Proposicdo de Lei n° 069/2026, que "Dispoe sobre
diretrizes da politica municipal de prote¢do as familias
ameagadas de despejo em dareas localizadas em faixas de
seguranga sob linhas de transmissdo de energia elétrica no
Municipio de Contagem", cumpre-nos manifestar:

Trata-se de VETO PARCIAL apresentado pelo Chefe do Poder Executivo a Proposicao
de Lei n® 069/2026, originaria do Projeto de Lei n® 005/2026, de autoria do Poder Legislativo,
que "Dispde sobre diretrizes da politica municipal de protecdo as familias ameagadas de despejo
em areas localizadas em faixas de seguranga sob linhas de transmissdo de energia elétrica no
Municipio de Contagem”.

Ab initio, ressalte-se que, ao Chefe do Poder Executivo Municipal compete vetar
proposicdes, total ou parcialmente, fundamentando-se em inconstitucionalidade ou
contrariedade ao interesse publico, disposi¢des, estas, elencadas na Lei Organica do Municipio
de Contagem, respectivamente, no art. 80, inciso II, e no art. 92, inciso VIIL.

“Art. 80 — A proposi¢ado de lei, resultante de projeto aprovado
pela Camara, sera enviada ao Prefeito que, no prazo de 15
(quinze) dias uteis, contados da data de seu recebimento:

()

1l — se a considerar, no todo ou em parte, inconstitucional ou
contraria ao interesse publico, veta-la-a, total ou
parcialmente.”

“Art. 92 — Compete privativamente ao Prefeito:

()

VIII — vetar proposigoes de lei, total ou parcialmente;

()"

Nas razdes de veto, o Exmo. Sr. Prefeito afirma que o art. 3°, ao disciplinar medidas de
articulacdo intersetorial e protecdo social exclusivamente sob a oOtica das competéncias dos
O0rgdos municipais, sem mencionar as obrigacdes da concessiondria responsavel pelo
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funcionamento da linha de transmissdao, poderia ser interpretado como afastamento da
corresponsabilidade objetiva da concessiondria, que responde pelos riscos inerentes a sua
atividade nos termos do art. 37, § 6°, da Constituicdo da Republica e do art. 31, inciso VII, da
Lei Federal n® 8.987/1995. Aduz que as diretrizes do art. 2°, complementadas pela Lei
Complementar Municipal n® 395/2025, ja orientam devidamente a regulamentagdo da politica
e as negociagdes para desocupacdo da area, tornando o art. 3° redundante.

Desse modo, o veto parcial é formalmente regular e deve ser conhecido. Todavia,
sob o ponto de vista juridico, as razdes apresentadas pelo Executivo ndo demonstram vicio
de constitucionalidade ou legalidade na proposicdo. Considerando que o veto foi oposto
por razdes de interesse publico, a deliberacao sobre sua manutencio ou rejeicio compete
ao Plenario, no exercicio de juizo politico-legislativo proprio.

E o nosso parecer, que submetemos a apreciagdo de Vossa Exceléncia.

Contagem, 07 de agosto 2026.
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